Lasmujeresen la historiadelaciencia
Women in the history of science
Eulalia Pérez Sedefio

Un examen poco riguroso de la historia de la cemaduciria a pensar que la mujer ha
estado ausente del desarrollo de esta actividadaado de la historia. Hipatia, Hilde-
garda de Bingen, Madame de Chéatelet, y tantas otugeres cientificas citadas en este
articulo, desmienten esa afirmacion. Ha podido iprapesta situacion el hecho de que
los y las historiadores/as hayan prestado pocaiatea la relacion ciencia y género.

En el afio 1673 el cartesiano Francois Poullairadgalré afirmé que la mente, el inte-
lecto no tiene sexo. Segun él, los entonces rexsatgsarrollos de la anatomia mostra-
ban la igualdad entre hombres y mujeres con resagcerebro y los 6rganos sensoria-
les. Si esto era asi, )¢ por qué no podian las esujlgsempefiar trabajos o puestos simi-
lares a los de los hombres? ¢ por qué no ser, jugadssoras, embajadoras, militares,
cientificas o pensadoras? La afirmacion y pregdet®oullain pretendia zanjar «empi-
rica y cientificamente» una vieja polémica sobredacacion y la igualdad de los sexos,
surgida de la supuesta incapacidad, segun undstatés o ausencia de las mujeres de
los «asuntos del conocimiento» segun otros, y aqiséah sancionado ideologica y reli-
giosamente los mitos de Eva y Pandora, filosoficamePlatdn y biolégicamente Aris-
toteles.

Es cierto que lo politicamente correcto hoy esrairque no se puede, ni se debe, dife-
renciar entre hombre y mujer a la hora de desarralitividades. Sin embargo, si exa-
minamos la historia de la humanidad en sus divdegatas, veremos que la mujer, en
especial como grupo, raras veces aparece comaypniséa. Desde luego, mi opinién
es que tal afirmacidén no se corresponde con ldsdsesino que es una distorsion histo-
rica. No hay que olvidar los sesgos habitualesp@aecen los historiadores: sus expli-
caciones o interpretaciones han de pasar por &t denlo que el paso del tiempo ha
permitido que les llegara y por el de quién deceBloéribir o anotar qué cosas, con la
subjetividad que eso conlleva. A todo ello hay giiadirle el hecho de que los historia-
dores han sido, por abrumadora mayoria, hombredpmue, en cierto sentido, la his-
toria es masculina. Es hora de «devolver las maijaréa historia y devolver nuestra
historia a las mujeremuy especialmente, en el caso de la historia diefeia.

Cuando se habla de mujer y ciencia, la reacciordiata es la de indicar la ausencia de
mujeres en el desarrollo de esa actividad a lmldeyla historia. No obstante, resulta
curioso que ese «hecho» se esgrima por quieneanti@ma concepcion caduca de la
historia de la ciencia y sin que, quienes afirmancosa, hayan efectuado un examen
serio de la historia de la ciencia. Si lo hubienacho, no so6lo hablarian, «ironicamen-
te» ademas, de Madame de Chéatelet, omitiendo, emtte cosas, que su traducciéon de
los Principia Mathematicgpermitié que el continente accediera al newtonranis

! Poullain de la Barre, FDe I'égalité des deux sexes: Discourse physiquaecesl, Jean Du Puis, Paris,
1673; un afio después publicdbia I'education des dames pour la conduite de liespns les sciences et
dans les moeurslean Du Puis, 1674.

% Kelly, J.: Women, history and theqryniversity of Chicago Press, 1984.



Una mirada superficial les habria permitido descudbrAglaonike y a Hipatia, en la
antigiiedad, a Roswita e Hildegarda de Bingen, éd&d Media. A las italianas Maria
Ardinghelli, Tarquinia Molza, Cristina Rocatti, i@ Cornaro Piscopia, Maria Gaetana
Agnesi, y Laura Bassi. A las anglosajonas AphranBé&tugusta Ada Byron Lovelace,
Mary Orr Evershed, Williamina Paton Stevens FlemiMargaret Lindsay Murray
Huggins, Christine Ladd-Franklin, Henrietta Swanati#é, Annie Russell Maunder,
Charlotte Angas Scott, Mary Somerville, Anna Jolmndeell Wheeler, Caroline
Herschel y Maria Mitchell. A las germanas Maria @unElisabetha Koopman Hev-
elius, Maria y Christine Kirch; a las francesasndeaDumée, Sophie Germain, Nicole
Lepaute. O a otras cientificas mas recientes comaMsoeppter Mayer, Sonya Vasil-
yevna Kovalevsky, Lise Meitner y Emmy Noether, pitar s6lo unas cuantas de reco-
nocido prestigio.

Pero ese listado corresponde también a una matepoidn de la historia de la ciencia.
Porque ésta no esta constituida so6lo por grandednmes —por lo general, de varones—,
como las historias de la ciencia al uso soliangotas y a los que con facilidad se le
podrian afiadir el de mujeres, como se hace eradiedga de investigacion histérica.
Los cientificos viven en un tiempo y un pais, peten a una sociedad y tienen creen-
cias de diversos tipos (cientificas y no cientffjc&e educan de un cierto modo, traba-
jan solos o en equipo, formulan hipotesis, utilizastrumentos, se reunen (formal e
informalmente). Es decir, la ciencia no es solacarpus de conocimiento certificado,
efectuado puntualmente por ciertos individuos, sigho mas.

La historia de la ciencia, como disciplina autonpagzarece de la mano de autores co-
mo G. Sarton y de actos institucionales tales ctanedicion de la revistésis, cuyo
primer numero se publica en marzo de 1913, y lddaidn de ldnternational Society
for the History of Sciencen 1929. Desde entonces, el desarrollo fue comtmu@onsti-
tuyendo un campo de interés propio que ofrecia nsae oportunidadeka estructu-

ra de las revoluciones cientificae T.S. Kuhn, publicada en 1962, puso de marufiest
la relevancia de su estudio para otras discipymgise, a la hora de analizar los procesos
cientificos, habia que tener en cuenta todo tiptad®res, ya fueran logicos, psicologi-
cos, socioldgicos, econémicos o histéricos. Auriqaeestudios de historia de la ciencia
crecieron de forma espectaculdnasta mucho después no sucedié lo mismo con la
cuestiéon de la mujer y la ciencia, que casi siempezlaba al margen de ellos.

El nacimiento de la historia de la ciencia comaigitha académica no supuso ninguna
innovacion en el terreno de los estudios sobreugmEl papel de la mujer en la cien-
cia seguia siendo relegado, olvidado, por masajtipito del nuevo campo estribara en
considerar la relacion existente entre cienciacyestad. Ni siquiera las historiadoras de
la ciencia (Marie Boas, Martha Ornstein o DorothynSon) prestaron atencion a la
mujer. Tampoco los historiadores encargados deexplos origenes de la ciencia mo-
derna incluyeron este aspecto en sus estudiosuaisicse ocuparon de otros muchos,
como los religiosos, de clase, de edad, etc. Poerpan ejemplo, en su, por otro lado,
espléndida obr&iencia, tecnologia y sociedad en la Inglaterra digllo xvii Merton
ponia de manifiesto el hecho de que el 62 % deniesbros iniciales de IRoyal So-
ciety fueran puritanos, subrayando la importancia deligién en ciertas sociedades o
instituciones; sin embargo, no reparé en que ndahaibuna sola mujer entre ellos. Y
eso si que habia habido un cambio de actitud leistiaria de la ciencia.

% Kuhn, T.S.: «Las historias de la ciencia: mundéerentes para publicos distintos», En: A. Lafugnte
J. Saldafia (Eds.Mistoria de las Ciencias. «Nuevas tendenciasiMadrid, CSIC, 1987.



Las lineas en que se mueve o puede moverse ldiga@8n en historia de la ciencia en
su relacion con la mujer son varias, pero me lirdigaalgunos aspectos de las historias
de la ciencia y la participacion de las mujereglemacimiento de la ciencia moderna y
su institucionalizacion. La preocupacion y el iggepor efectuar la historia de las cienti-
ficas no es nuevo. Las primeras obras tomaronrfadale enciclopedia, con la preten-
sion primordial de mostrar que las mujeres eramaap de grandes cosas y que, por
tanto, debian ser admitidas en las institucionésirales. Dichas enciclopedias tenian
un caracter general, es decir, estaban dedicddadagros en todos los campos.

Giovanni Boccaccio escribié una obra de este tigee€el 355 y 1359e claris mulieri-
bus en la que presentaba la biografia de 104 mujetbles, aunque la mayoria eran
reinas (reales o miticas). Agustin de la Chiesdiggubn 1620Theatrum literatar femi-
narum Johan FrauenloDie Lobwirdige Gesellschaft der gelehrten Weileer 1631, y
Margerite BuffetEloge des illustres scavants anciennes et mod€iss).

En laHistoria mulierum philosopharunpublicada en 1690, Gilles Menage daba cuenta
de los logros de filésofas antiguas y contempomgngara apoyar su propuesta de que
las mujeres fueran admitidas enAleadémie Francaisd’ero, como observa el propio
Menage, su propuesta no tuvo resultado alguno.taAdntel siglo xviii aparecieron las
primeras enciclopedias especificas sobre la mujéasciencias naturales y la medici-
na. Asi por ejemplo, Jérome Lalande, e\stronomie des dam¢$786) —que entra de
lleno en el género de la literatura cientifica @pdamas»— incluia una brevisima histo-
ria de las astronomas (¢ tal vez la primera?).

En la década de 1830 Christian Friedrich Harlessl®8 Die verdienste der Frauen um
naturwissenschaft, Gesundsheits und Heilkufide contribucion de las mujeres a la
ciencia natural, la salud y la curacipnEn dicha obra, pretendia «llenar un vacio» exis-
tente en las historias de su época y proponia ishaih evaluadora de las aportaciones
de las mujeres en todos los campos de las cienaiasales, geologia, antropologia y
medicina.

Estas historias muestran algo que, a veces, s#aplse desconoce o se oculta: que las
mujeres siempre se han sentido atraidas por etoommto, en general, y el cientifico,
en particular. Incluso en Grecia, escuelas conpdi®nica o la pitagorica las admitian
en su seno, siendo famosas las denominadas «psimpigagoricas», pertenecientes en
su mayoria a la propia familia de Pitagcta®ano, Arignote, Myia y Damo; las «pita-
goricas posteriores» (IV y Ill), por ejemplo, PmtAesana de Lucania, Penctiones, tal
vez Perictione Il y Teano II; y las neopitagori¢aélo las nombradas por lamblico su-
man 17); Pero también la médico Agamede, que vivié engib 3K11° o Agnodice, na-
cida y muerta en Atenas en el Ultimo tercio deyIjue constituye un hito en la historia
de las mujeres cientificas, por lo que de renuadépropia identidad supone el sacrifi-

“ Excepto Temistoclea, la sacerdotisa de Delfos.

® Meunier, M.:Femmes Pythagoriciennes: Fragments et lettres dmfit, Périctioné, Phintys, Mélissa
et Myig La Maisnie 1980; Waithe, M. EA History of women PhilosoperBorchect: Kluwer Academic
Publishers, 1987.

® Las fuentes en las que hallamos referencias asefidalliada de Homero; las fabulas de Higinio; las
elegias de Propercio (aunque le llama Perimede)ilios de Tedcrito (donde le llama igual que Proper-
cio) y en Pauly, Wissowa y KrolPaulys real-Enclycopadie der Classischen Altertuissgnschaft].B.
Metzler, Stuttgart, 1894-1919.



cio efectuado por ella para poder practicar la mied] situacién que se repite una y
otra vez. O por supuesto, la famosa Hipatia deafAtlijia, matematica, astronoma, di-
rectora de la escuela neoplaténica de dicha ciudad.

Durante la Edad Media se extiende un periodo dadéecia general por todo Occiden-

te. El clima imperante es de oscurantismo y supgmstgeneralizados, que afecta no

s6lo a los hombres, sino también a las mujeres Blecaso de estas Ultimas es mas
grave. Si a algunos hombres les esta permitidduaaeion, incluso superior, no es éste
el caso de las mujeres, pues les esta vedadaadrallesctura y la escritura, por conside-

rarse fuente de pecado y tentaciones.

En esta situacion, la unica salida en muchos cesda vida monastica y conventual,
donde la humanidad preserva su patrimonio culeoatra viento y marea. Ahi, hom-
bres y mujeres pueden estudiar, aprender, e indlegar a ser auténticas eruditas. Y,
aunque en este periodo escasean aln mas que gnap@oecen mujeres como Hros-
witha, o Roswita, una monja de la abadia benedicteSajonia, que vivio en el siglo X
y que nos dejé constancia de los conocimientosméteos de la épotaO Hildegarda
de Bingen (1098- 1179 u 80), autora de varias olerasas que se ocupo6 fundamental-
mente de aspectos tedricos y practicos de la eierai especial de la cosmologia, asi
como de los animales, plantas y minerales y seiéelacon el bienestar de la humani-
dad. Pero en este periodo destacan, sobre todoulages salernitanadamosas tanto
en los circulos cientificos y médicos como en logsupares.

La Escuela Médica de Salerno ya era famosa eglel Xl, tanto por su practica como
por su investigacion y las enseflanzas que enesllaartian, y tuvo gran impacto en el
desarrollo de las facultades de medicina del ontideristiand. Aunque sin duda algu-
na, una de las mujeres mas famosas de esta esalelaitana fue Trotula (muerta
hacia el aflo 1097 y de la que nos han llegado d@sdassionibus mulierum curan-
dorumy Ornatum mulierumla primera sobre ginecologia y esta Ultima scbsmética

y enfermedades de la pi®| en la Escuela Médica de Salerno no son mujéskas,
sino muchas, las que pudieron estudiar, ejerameldicina y ensefarla en un lugar en el
gue fueron apreciadas y en el que, tal vez, netormique esforzarse el doble para que
se les reconociera la mitad.

" Las fuentes son: Mozans, H.WWoman in SciengeD. Appleton and Company, 1913; las fabulas de
Higinio y Pauly, Wissowa y KrollPaulys real-Enclycopadie der Classischen Altertuissgnschaft].B.
Metzler, Stuttgart, 1894-1919. Es también sumamienéeesante el articulo de Pomeroy, S.B.: «Techni-
kai kai mousikai: the education of women in therfouCentury and in the Hellenistic periodAmerican
Journal of Ancient Historyt977; 51-68.

8 pérez Sedefio, E.: «Mujeres matematicas en laihiste la ciencia». ErfMatematicas y coeducacipn
Sociedad Ada Lovelace, 1994.

® Por ejemploRegimen Sanitatis Saleritanuime la obra médica mas popular de su época (coasva
ediciones). En ella hay mucha informacion sobreulad

191 a medicina de Trétula es una medicina preventiymco agresiva, en la que pone de manifiesto su
amplio conocimiento sobre los tratados hipocraticae Galeno. La limpieza, una dieta equilibradd y
ejercicio contribuiran al equilibrio de los humonrgspor consiguiente, a tener una buena salud. b$e o
tante, si a pesar del ejercicio de esta suerteathcma preventiva, la enfermedad arraigaba, Tactuh
partidaria de ordenar tratamientos poco agreshaSos, masajes, etc., y si éstos fracasaban, |egha

a recurrir a purgas violentas o tratamientos qgicdis. En sus obras se aprecia cémo aplica enatas t
mientos las ideas hipocraticas y galénicas soladlmores y el pulso. Asimismo se puede apreciar su
saber en cuestiones ginecoldgicas, en las que expuntécnica quirdrgica, probablemente desarmllad
por ella, para reparar el perineo desgarrado @aréd y hace especial hincapié en los cuidadoshgye
que prodigar después del parto a la mujer y aénecacido.



Pero es en el Renacimiento y luego, con la Revatu€iientifica, cuando el interés de
las mujeres por la ciencia se generaliza. Son nsuld®factores que intervierféren
ello, aunque el clima se habia visto favorecidolagrolémica sobre la educacién de la
mujer, que se extenderia a lo largo de doscieritos aproximadamente. Recuérdese
gue, a partir del siglo XVI se produce un cambio cespecto a la Edad Media.

La opinion clerical usual era que ensefar a la nafjadia maldad «a la malicia natural
que ellas tienen», que «amenazaba el orden esthblel hogar» y «engendraba laxi-

tud en las tarea domésticas y discordia en losimmatios»? Estas ideas se basaban en
supuestos medico-ideologicos de Aristoteles o @alese mantuvieron intactos hasta
bien entrado el siglo XVII. Ejemplos los hallamasFray Luis de Ledn: «asi como a la
buena y honesta la naturaleza no la hizo parawiesde las ciencias ni para los nego-
cios de dificultades, sino para un solo oficio denpdomeéstico, asi las limité el enten-
der y, por consiguiente, les tasé las palabraggnes»- O en el doctor Huarte de San

Juan, patrono de nuestras facultades de psicolqg&,intentd dar un caracter mas
«cientifico» a sus ideas sobre la incapacidad Aqusdlo inferioridad— intelectual de la

mujer y razonaba de la siguiente manera: las magoe frias y hUmedas y los hombres
secos Yy calientes; la humedad y el frio echan @epéa parte racional, mientras que el
calor y la sequedad —)qué casualidad! — la aumenfaerfeccionan. Puede que haya
alguna mujer con algo de ingenio y habilidad, peso indicaria que tiene cualidades
masculinas, es decir, calor y sequedad, aunqueaeo ghuy bajo, porque si las tuviera
en mayor cantidad habria nacido hombre. Como apoyairico de su teoria muestra un
dato fundamental: Eva, la primera mujer, no mostiha inteligencia en el Paraiso
(aunque Adan tampoco demostrara muchas «luces»).

Pero de nada sirvieron las justificaciones biolagicbhasadas en Aristoteles, Hipdcrates
0 Galeno. El humanismo abogoé por la instrucciorek@imente ideologizada» que per-
mitiera un mejor gobierno del hogar y la educaadstiana de los hijos. Como mues-
tra, La instruccion de la mujer cristianaescrita por Vives para Catalina de Aragon:
«los estudios dan forma a la crianza y costumbsgruyen en la vida; ensefian a obrar
conforme a virtud; encaminan a la razon; y finalteamuestran vivir sin perjuicio de
nadie, ni de si misma». Pero esa educacion nureremstar orientada al magisterio, a
conseguir un puesto profesional, pues «no es hieretia ensefie... porque habiéndose
puesto en la cabeza alguna falsa opinién no lpdsssa los auditores con la autoridad
que tiene la maestra y traiga a los otros a su msmor»13. Solo afios mas tarde, en
1678, aparecié un panfletadvice to the women and Maidens of Londpre exhortaba

a las mujeres a rechazar las labores domésticadeyliaarse a estudiar matematicas y
contabilidad. La autora —desconocida, aunque groftada aparece la expresion «por
una de ese sexo»— consideraba que las mujeresigwésean capacitadas en esas mate-
rias serian mas independientes.

Otras mujeres hablaron a favor de la educaciéasienujeres de forma no andénima. De
entre las primeras, Christine de Pizamca 1364-1430), Bathusa Makin (nacida hacia

1 véase, por ejemplo, Schiebingen, The Mind Has no Sex? Women in the Origins of thdevto Sci-
ence Harvard University Press, 1989; Pérez SedefoxMujer, ciencia e llustracién», en Amords C.
(ed.),Feminismo e llustracianinstituto de Investigaciones Feministas. Madti@92; Alcala, P. y Pérez
Sedenfio, E Las cientificasCéatedra, Madrid (en prensa).

12 aAgrippa d'Aubigne, citado en King, M. LMujeres renacentistas. La bisqueda de un espadianza
1993.

13 Citado en Vigil, M.:La vida de las mujeres en los siglos xvi y,»Siglo XXI, Madrid, 1986.



1600), Marie le Jars de Gourney (1565-1645) o Msstell (1668-1731), todas ellas
firmes partidarias de la igualdad de las mujerdsraA bien, ¢tenian interés las mujeres
por lo que hoy denominariamos cienctds® mi modo de ver hay varios fenémenos
gue demuestran la participacion de las mujereagniéncias, desde la revolucion cien-
tifica, aunque sefalaré solo muy brevemente alglroprimer lugar, las satiras contra
las mujeres se convierten en un género muy difendib séloLas mujeres sabiade
Moliere® sino otras especificamente dirigidas contra lasjeras de ciencias», como
Satire contre les femmeke N. Boileau-Despreaux (1694), escrita coMrae.de La
Sablieré® y donde se la describe, semijorobada, observaigited astrolabio en mano,
hecho al que se atribuia su semiceguera y malaaffgiThe Female Vertuospsle
Thomas Wright (1693), en la que las mujeres desanbirechos obvios y planteaban
actuaciones ridiculas y estipitfas, seguramente la mas amarga de tadamours of
Oxford de James Miller (1726), donde la protagonista, insensata que ha osado pre-
tender obtener conocimiento por medio del estudaéodedicacion a la ciencia y la filo-
sofia, admite finalmente su locura, sus pretensigitdculas y su vuelta al redil de la
ignorancia.

La aparicion de las revistas cientificas para dagsastro de esos fenbmenos menciona-
dos. La creacion de las sociedades cientificadesainla creacion de las consiguientes
publicaciones oficiales, tales como RBilosophical Transaction§1665) y elJournal
des Savant$1666). Dado que las mujeres también estaban idaslule estos érganos
de comunicacion cientifica que permitieron la ddnsde los logros, un control mayor y
la formacion de una comunidad cientifica internaglpuna vez mas, las mujeres tuvie-
ron que ingeniarselas y aparecieron las revis@gificas «para damas»: la inglesia
henian Mercury’ salia dos veces por semana y en una de sus secsenlaba respues-
ta a las preguntas de las lectoras, siendo tant$og editores tuvieron que rogar que
dejaran de enviar preguntas a la seccién; entrd $7A®40 se editdhe Ladies Diary:

or the Woman Almanack, containing many Delightfotl &ntertaining Particulars,
peculiarly adapted for the Use and Diversion of Badr-Sex Esta revista tenia infor-
macion de almanaque, asi como articulos de astianq@mblemas de aritmética para
ser resueltos por las lectoras y «puzzles» lingoist a cuya solucion se otorgaban
premios.

Posteriormente se afiadieron problemas que plamdabgropias lectoras, algunos de
los cuales muestran una gran perspicacia y profuodoocimientos. Otro ejemplo es

14 La denominacion usual era «filosofia natural», metuia practicamente todas las ciencias, exceptua
do las matemaéticas y la astronomia. Quienes seat®h a estas disciplinas eran «sab&sateurs No

se empieza a usar el término «cientifico» paragdasial profesional hasta el siglo xix.

15 E| autor pretendia ridiculizar la sociedad burguegseudointelectual» en general, pero pronto éundi
el ejemplo y se concretd6 el blanco.

16 Esta muijer, que vivio entre 1636 y 1693, fue pairde artistas, cientificos y poetas; estudié matiem
cas, fisica y astronomia con Joseph Sauveur ys@lgsone de Roberval, miembros dédadémie des
Sciencese historia natural y filosofia con Jean de Latkioe. Aunque no publicé ninguna obra original
era muy versada en ciencias, en especial en asifano

17 Afortunadamente, no todos pensaban asi y C. Fiecaniest6 a esa satira con/spologie des femmes
donde defendia ime.de La Sabliére de esos ataques, alabando swtglentmodestia, que le hacia no
presumir de él.

'8 por ejemplo, una de sus protagonistas descubeitadluvia provenia de las nubes y proponia allalc
de de Londres un sistema para soplar las nubes fiesta ciudad, de modo que Londres pudiera estar
limpia y seca.

9 publicada de 1691 a 1697. Su editor, John Damaplic6 posteriormente, en cuatro volimenes, una
seleccién de los trabajos que en ella aparecibajo,el tituloThe Atenian Oracle



The Female Spectatopublicada de 1744 a 1746, editada por Eliza Hagw que
alcanzo6 en su corta existencia gran popularidaagiaterra y Norteamérica. En el nu-
mero del 27 de abril de 1745, Haywood recomendalas &éectoras que siguieran los
principios de la filosofia experimental de F. Baces decir, que efectuaran por si mis-
mas los experimentos, dejando a un lado especokxgialtiles sobre las obras de otros
«fildsofos». Las instruia en el uso del microscopias animaba a examinar gusanos,
insectos y otros especimenes, esperando que sushdesentos ampliaran los limites
de la ciencia. Una coleccion de articulos de eststa fueron reimpresos varias veces
en forma de libro, entre 1747 y 1775.

Hasta el siglo XVII, los nuevos resultados habiaio £omunicados a través de los
grandes tratados cientificos. Pero, a partir de@daolucion Cientifica, las populariza-
ciones cobraron gran importancia. Por ejemplo, tadmilel siglo XVII en Inglaterra ni
siquiera los estudiantes de las mejores escuedas «@nstruidos en filosofia natural,
exceptuando la aritmética y la geometfaRor ejemplo, las teorias mecanicistas de
Descartes fueron dadas a conocer a un publico mpboagracias d.a pluralidad de
los mundosgle Bernard Le Bovier de Fontenelle (1657-1757).

La obra de Fontenelle, dedicada como era muy hal@tuna dama, tuvo mucho éxito —
entre otras cosas, porque hablaba de la posibitidagktraterrestres, y fue traducida al
inglés por Aphra Behn (1640-1689)—. Esta versdtibia, viajera y aventurera, a pesar
de no ser lo que hoy llamariamos una «expertaxafegional» de la astronomia en-
contrd en dicha obra tantos fallos y la hallé tasceptible de criticas que decidi6 escri-
bir sus propias ideas al respecto. Especialmeni@seariencias fisicas.

Y aparecieron también libros de divulgacion ciecaifespeciales «para damas». En
efecto, no era de buen tono que una dama ignardeasobre ciencia; era inconcebible
gue no estuviera al tanto de las modernas teoasmpre que no pretendieran dedicar-
se a las ciencias duras o pretendieran competmegticina (dedicarse a ella profesio-
nalmente).

Por seguir con el mismo ejempla pluralidad de los munddsivo diversas traduccio-
nes y muchas imitaciones. Pero, segun cambio teiei¢y se impusieron las teorias de
Newton, las popularizaciones de mecanica y astrémduavieron que ser reescritas. Y
asi surgieron toda una serie de libros, de lossyaln duda uno de los mas famosos es
Il newtonianismo per le damée Francesco Algeroti (publicado en 1737), equel se
expone la optica y fisica newtoniana. Obsérveseoc@n esta ocasion, en el titulo se
explicita la audiencia a la que va dirigida. Sinbango, no todas las popularizaciones
dirigidas a las sefioritas eran de hecho divulgasioRor ejemplo, Charles Leadbetter
dedicé suAstronomy: or the True System of the Planets Detraied (1727) aMrs.
Catherine Edwin, quien, segun afirma el autor,atergran erudicion y habilidad en
ciencias matematicas, en especial en las celestes#;debia ser, a juzgar por la obra,
plena de tablas astrondmicas, complejos calculeeméicos y toda una serie de tecni-
cismos, mucho mas de los usuales en los otroslikyara damas».

También las mujeres escribieron obras de divulgaciéntifica. De entre todas men-
cionaré sélo a una: Jane Marcet (1769-1858). Lragya obra que publicé Jane Marcet
fue Conversations on Chemistry. In Which The Elementhat Science Are Familiarly

% Rousseau, G. S.: «Los libros cientificos y susoles en el siglo xviii», en: J. Ordéfiez y A. Elena
(eds.),La ciencia y su publico: perspectivas histéric@sIC, Madrid, 1990.



Explained and lllustrated by Experiments and Plateapidamente se convirtié en un
éxito, llegando a alcanzar varias reediciones. Igrefacio Jane Marcet cuenta como
surgi6 la idea de escribir esa obra.

La primera vez que asistio a una conferencia dieotéxperimental de las que organi-
zaba laRoyal Institution advirtio que le resultaba dificil seguir la argntacion del
conferenciante, pues éste habia presentado susnegptws muy rapidamente. Pero,
tras repetir los experimentos lentamente, y comiestase dio cuenta de que, en la si-
guiente ocasion en que asistidé a una conferends@dipo, se hallaba en franca ventaja
con respecto al resto de la audiencia. Eso la aniescribir su obra en forma de dialo-
go entre la profesora, la Sra. B. y sus dos alunptfragy y Caroline.

Esta publicacion alcanzé tanto éxito que en susesiges obras mantuvo la misma for-
ma dialogante. En el mismo estilo publicé u@asversations on Natural Philosophy
que rapidamente llegé a la cuarta ediciorGonversations on Vegetable Phisiology;
Comprehending the Elements of Botany, with Thepliégation to Agriculture en dos
volumenes.

Todas sus obras lograron un gran éxito de ventaugeron enormemente sobre sus
contemporaneos. En este sentido, la anécdota mésdaes la del gran fisico y quimico
inglés, M. Faraday, quien cuenta que fue la leafierasta obra la que le introdujo en la
electroquimica y le hizo darse cuenta de que lazés eléctricas, por las que ya se
sentia interesado, eran fundamentales a la haegdéar el cambio quimico.

Pero la institucionalizacion de la ciencia que smdpce a principios del periodo que
fundamentalmente nos ocupa produjo consecuendastag Las academias cientificas
del XVII hunden sus raices en dos tradicionesniaarsidad y la corte renacentista. En
la medida en que las academias entroncan condigifna universitariaclerical, la ex-
clusion de la mujer queda explicada; y tambiéneehb de que las academias italianas,
como sus universidades, admitieran desde muy peitde mujeres. Pero si pensamos
en la otra raiz, las cortes renacentistas, resdificil de explicar la exclusion de la
mujer. La idea seria que la exclusion de la mujesenhace en aras de la calidad, sino
que es el resultado o, si se prefiere, obedeca acslicion de la institucionalizacion,
en virtud de la cual las normas institucionalesle@ben entrar en conflicto con los valo-
res sociales. En este caso, creo que nadie parddada que los valores de la sociedad
de los siglos XVI a XVIII eran politica e ideolégimente masculinos. Pienso que hay
gue poner eso de manifiesto, porque empieza a uiéuee la imparcialidad y neutrali-
dad, la bausqueda de la excelencia de las institasigientificas y, por ende, de la cien-
cia.

Tomemos como ejemplo el sistema de academias fabaéacademia que lo inicia es
la Académie Francaisdundada en 1635, para la promocion de la lengligenatura
francesas; esta institucion es importante parata® de nuestro problema, porque en
ella son excluidas explicitamente, por primera &z mujeres de las modernas institu-
ciones eruditas.

La predecesora de kcadémie Francaistie la Academia de Palacio de Henry lll, es-
tablecida en 1570 para su educacion y en la quelSeaba la filosofia, la ciencia, la

musica, la poesia, la geografia, la matematicapnkara. La Academia se reunia dos
veces por semana y acudian «los hombres mas emsuditincluso «algunas damas»,



entre las que destacan Claude-Catherine de Clermaontarquesa de Retz y Madame
de Lignerolles, quienes discutian cuestiones diemsi y filosoficas. Entre el final de
esta Academia de Palacio y la fundacién de la Avo#ld-rancesa financiada por el
Estado hay tres salones literarios consideradosggn de la Academia el de Valen-
tin Conrart, el de Marie le Jars de Gournay y eGdélaume Colletet. Pues bien, Marie
le Jars de Gournay nunca lleg6 a ser miembro Aeddemia.

Tampoco tuvieron suerte otras mujeres, a pesauddugron propuestas como miem-
bros: «Hace poco fueron nominadas para entrar Acddémie varias mujereM@de-
moisellede ScudéryMadamedes HoulieresMadameDacier y otras)», decia Gilles
Ménage en sHlistoria mulierum philosopharupxlas cuales, ilustres por su inteligencia
y conocimiento, son perfectamente capaces de ewegunuestra lengua con obras
hermosas y que ya han producido algunas marasllddansieur Charpentier apoyo
esta propuesta con el ejemplo de las academiaadi@Pen las que se admite a mujeres
eruditas.

Mi tratado [...] proporcioné antiguos ejemplos dejenes eruditas. Sin embargo, la pro-
puesta a la Academia no produjo resultados». Camieste, ni siquiera la propia Aca-
demia puso nunca en duda el mérito literario de pageres, pues la propia institucion
las galardon6: Madeleine de Scudéry gano el pripnemio de elocuencia en 1671;
Madamedes Houliéres obtuvo el premio de poesia en 16&¥.dtes, su sexo el impe-
dimento, ya aunque no estuviera explicitado erekiatutos, quedaba implicito, como
se desprende de la intervencion de Jean de la®erugido he olvidado, caballeros, que
uno de los principales estatutos de este ilusteepouaboga por la admisién de quienes
juzguemos mas distinguidos. Por ello, no encomirasdrafio que dé mi voto Mon-
sieur Darcier, aunque de todas formas preferirfamlameDarcier, su esposa, si uste-
des admitieran a las personas de su exo.

Los problemas a los que tuvieron que enfrentasselgeres en |lAcadémie Royale des
Sciencedueron semejantes. Ellas formaban parte de l@silos, salones o reuniones
cientificas, en los que las mujeres tomaban patiesa El renombrado gramatico Pierre
Richelet afiadi6 la palabecademicienne su diccionario en la década de 1680, expli-
cando que significaba «persona» del bello sexdepeciente a una academiagns

de lettres y fue acufiado con ocasion de la elecciorividelamedes Houliéres en la
Académie Royale d'Arle®or cierto, en la edicién de 1719 los editorgarda intacta

la observacién que habia hecho Richelet de quedalémia de Arles debia enorgulle-
cerse de su «gloriosa conducta» con respecto ajir,npero en la edicion de 1759 se
eliminé ese parraft’

Algo semejante sucedio enRayal SocietyEl proceso de institucionalizacion cientifica
se vio arropado o acompafado por el ambiente deidnds educados y cultos, no
cientificos, pero interesados en la ciencia hdspar@o de hacer aportaciones o partici-
par en las controversias. Lo que sucedia era @s¢g ISu institucionalizacion, no habia
organizaciones encargadas de conducir la invegligagentifica. La investigacion,

diferente y opuesta a la ensefianza, era un inperésdo individual, que no dependia

2Ly aln se discute a cuél de ellos otorgd Richediefavor estatal. Véase Yates, Fhe French Acad-
emies of the Sixteenth Centuipndres, 1947.

?2|_es Registres de I'Académie Francaise, 1672-1Pa8is, 1895, vol. I.

23 Citado en Schiebingen, LThe Mind Has no Sex? Women in the Origins of thddvto ScienceHar-
vard University Press, Boston, 1989.



del puesto ocupado en determinada estructura aagard. Si se ocupaba un puesto en
la universidad, en virtud de méritos cientificosamos, se podia proseguir la investiga-
cién, pero no se estaba obligado a &llo.

El caractemmateurde la investigacién era debido a que no habiaunmgelacion for-
mal y continua entre la ciencia y la economia pdética (aunque en lAcadémieel
estado pagaba a los académicos). Si examinamosjguoplo, el catalogo dellows de

la Royal Societgntre 1660 y 1700, las categorias utilizadas gesaribir a logellows
son mas o menos las siguientes: cortesano, ciudadadito de Londres. John Zimah,
por ejemplo, presenta una lista de 24 «filosofdsrabes» activos hacia 1770 —casi un
siglo después—, asi como sus intereses «cientificgsl ocupaciéon o medio de ganarse
la vida. Solo tres de ellos eran profesores dedli@na objeto de su interés investigador.
Es decir, el investigador cientifico era amateur la investigacion era una llamada
intelectual, no una ocupacion. Asi, las primerasieslades y academias cientificas
incluian no sélo investigadores o practicantes) siwbre todo personas interesadas en
los resultados de las investigaciones cientifidagso siguido sucediendo hasta muy
tarde. Por ejemplo, de los 600 componentes deolml Academgn 1840, s6lo 100
eran cientificos. Y, sin embargo, se juzgaba ab $ermenino por otro rasero, pues se
impidi6 la entrada de mujeres como Margaret Cawndi Caroline Herschell por su
amateurismg®

Pero la situacion descrita no sucedié solo ennasos. De hecho, I&cadémie des
Sciencesle Paris se neg6 a admitir a Marie Curie un afiesade que le concedieran el
premio Nobef’ recordandose, ademas, que tampoco se habia perratientrada a
Sophie Germain ni a George Sand eAdademie Francais& Pero, dicho sea de paso,
¢qué se puede esperar de un sistema, una de osiagiones se nego a reformar la
intrincada ortografia francesa, aduciendo que eetforno se distinguiria a las meras
mujeres de los sabios que saben latin»?

La primera mujer en entrar enAgzadémie des Scienciancesa, fundada en 1666, fue
Yvonne Choquet-Bruhat, y lo hizo en 1979. Dos mageMarjory Stephenson y Kath-
leen Londsdale, fueron las primeras en ser admsigtialaRoyal Societgn 1945, a pe-
sar de que esta institucion tenia casi trescieafios de existencia. Liselotte Welskopft
se convirtié, en 1964, en la primera mujer miemtieopleno derecho de kkademie
der Wissenschaftetie Berlin: antes habia habido mujeres miembrosfiftcos o co-
rrespondientes (no de pleno derecho), como Lisengieien 1949. Pero, aun asi, desde
su creacion en 1700, hasta 1964 solo diez mujexiesim conseguido tal «privilegio».
Las primeras mujeres espafiolas en acceder a ldsnaiees cientificas nacionales fueron
Maria Cascales (Real Academia de Farmacia, en }9BW@rgarita Salas (que leyo su

24 |_a institucionalizacién de la ciencia, por ellambién contribuy6é (ademas de otros factores dgues

no vamos a hablar aqui) a la reforma de las undamtss, hasta entonces dependientes de la Iglesia e
Inglaterra, Francia y Alemania (no asi en Italiadkm por cierto, las mujeres accedieron desde marny p

to a las catedras, en especial en Bolonia).

%5 Ziman, J.:The Force of Knowledge. The Scientific DimensioBadiety Cambridge University Press,
Londres, 1976.

% A pesar de que Caroline Herschell fue empleaddapoorona inglesa.

%" En la votacién Marie Curie perdi6 por dos votahfe a Edouard Branly.

8 Cuando Marie Curie fue propuesta como miembrosti iastitucién, se planteé la cuestion general de
si las mujeres debian ser admitidas en el sistenaademias francés. Noventa miembros del Instkeito
Francia votaron en contra de la aceptacion de lgsres, frente a 52, algunos de los cuales pensaban
como Henri Poincaré, que hay que reconocer logosése den donde se den.



discurso de ingreso en la Real Academia de Ciertxastas, Fisicas y Naturales en
1988).

La imposibilidad de acceder a las institucionescativas y cientificas a lo largo de la
historia y la escasa presencia de mujeres en @iga&ientifica (aun hoy, que practi-
camente ninguan pais, al menos occidental, adméeridiinacion por razén de sexo),
conduce a preguntarse por los mecanismos que larhabovocado y aun hoy lo pro-
vocan. Asi, sociélogas/os e historiadoras/es legadlo a diversas conclusiones. Por un
lado, que las mujeres eran —son— admitidas praoticte como iguales hasta que una
actividad se institucionaliza y profesionaliza yeqel papel de las mujeres en determi-
nada actividad es inversamente proporcional altigresque reviste. Por otro, se han
apreciado dos formas fundamentales de discriminataderritorial y la jerarquica.

Por la primera, las mujeres quedan relegadas gliss y trabajos concretos, marca-

dos por el sexo, como la clasificacién y catalo@aan historia natural o la computa-

cion de datos en astronomia. No es que haya mujenesetas o individuales a las que

no se les reconozca su valia, sino que esa fakatdgus y reconocimiento se extiende a
tareas 0 campos completos, que estan sumamentmiki@mos» y a los que se les atri-

buye menor valor y se los contempla como rutinasig®co importantes, por el hecho

de ser realizados por mujeres.

Podria considerarse que, una vez que se ha lozragiealdad social y dadas las politi-

cas coeducativas y de intervencion seguidas eraj@ma de los paises occidentales en
las dos ultimas décadas, ese problema esta edeisalucion. La idea general ha sido
que, dada la imposibilidad de que las mujeres seuiyeran en ciencia, no resultaba
extrafio que su numero fuera escaso. La consecuégaa del acceso de las mujeres
en igualdad de condiciones a los estudios ser@aunrento espectacular en su participa-
cion Sin embargo, la participacién de las mujersdéndo ciencia y tecnologia sigue

siendo inferior a lo que podria esperarse, dad@aka critica existente.

En virtud de la denominada discriminacion jerarguimujeres brillantes y capaces son
mantenidas en los niveles inferiores del escalaftapan con un «techo de cristal», que
no pueden traspasar en su profesion. Es decirrtaopimrmas encubiertas de discrimi-
nacion que siguen pautas muy sutiles y, en mucasss¢ inconscientes y ocultas para
quienes ejercen la discriminacién. En 1997, lastaNature publico un estudio efec-
tuado por dos investigadoras suecas que mostralgupcera el doble de probable que
un hombre consiguiera una beca posdoctoral a qoigtleiera una mujer, demostrando
qgue los evaluadores conferiaradvertidamentea los hombres, sélo por el hecho de
serlo, una ventaja equiparable al valor de 20 pabiones cientificas en revistas de
prestigio. El estudio provoco tal nUumero de conréwgay protestas que tuvo un efecto
importante: se alteré la composicion de los comdggsvaluacion de modo que incluye-
ra mas mujeres. Finalmente, se reconoce que laresugstan excluidake factode las
redes informales de comunicacion, cruciales pameséarrollo de las ideas. Por ese y
otros motivos, para conseguir incorporar y mantaenas mujeres en la ciencia y la tec-
nologia no basta asegurar su preparacion y temepalitica de igualdad.

Los obstaculos y sesgos en el sistema cientifimmstégico son muchos. ¢ Cémo operan
o funcionan y qué efectos tienen? En algunas dedétuciones académicas, los proce-
dimientos de empleo o promocion se basan en padaicticuadas que no promueven la
igualdad y la excelencia. Se recurre a recomendesjaedes de amigos también de-



nominadasold boy clubso a influencias personales, lo que no son pratedios de
empleo justos y eficaces. Aunque se considera lggistema de evaluacion por pares es
objetivo y justo, se han identificado numerosososade sexismo y nepotismo que
muestran que no siempre funciona de la manera adeckn especial la élite cientifica
es sumamente rigida, sobre todo en aquellos orgasigncargados de las tomas de
decisione$® Y, ademas, todo parece indicar que las institesionempresas que dan
empleo a las personas de ciencia van a la zagasteiedad en lo referente a la conci-
liacion entre vida familiar y profesional o laboral

En un reciente estudio sobre la discriminacion na@ones de género efectuado en el
Instituto de Tecnologia de Massachus3tlas mujeres pertenecientes al claustro facul-
tativo se preguntaban por qué habian tardado taertgpo en darse cuenta de las des-
igualdades existentes en esa institucion. La respuera que la discriminacion no se
manifestaba como ellas pensaban que debia ha&mdosignifica que resulta dificil
apreciar a primera vista la discriminacion, porgoasiste en «actitudes y supuestos
poderosos, aunque no reconocidos, que operan atstamente en contra de las muje-
res» y porque a veces parece que son, simplenocta)stancias especiales.

Aunque no esta de moda la discriminacion y es tegale punible en la mayoria de los
paises occidentales, hay multiples formas de digaicion sutiles y encubiertas que,
cuando se producen de manera continuada, puedengem impacto en las vidas de
las mujeres. Formas de discriminacion que inclwlesexismo benevolenté a nega-
cion sistematica de que exista dicha discriminagi@h resentimiento y enfado cuando
se producen quejas por la existencia de discrinonas y cuando se efectian acciones
que se considera que favorecen especialmenteraujases>

Incluir en condiciones de igualdad a las mujeraicgnzar la equidad en la ciencia y la
tecnologia no sélo es una cuestion de numerogrtida —o no admision— del cincuen-

ta por ciento de la humanidad significa que nuessian del mundo ha sido, y es, par-

cial. La entrada masiva de mujeres en la activislatkntificas y tecnoldgicas tiene que

producir, necesariamente, efectos beneficiosos aiehcia, en sus practicas y en sus
instituciones.
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